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REPUBBLICA ITALIANA
N NOME DEL POPOLO ITALIANO

11 Tribunale di Catanzaro - 12 sezione civile - nelle persone dei magistrati:

dott. Gregorio Greco Presidente
dott.ssa Maria Carmela Andricciola : Giudiee
dott. Giuseppe Cava Giudjce relatore

ha pronunciato la seguente

| SENTENZA
nella causa iscritta al n. 1194 del Ruolo Affari Civili Contenziosi dell’anno 2006 avente ad
oggetto: insinuazione tardiva al passivo fallimentare

TRA

E.T.R. s.p.a, Commissatio governativo per la riscossione dei tributi nella provineia di
Catanzaro, in persona del legale rappresentate pro tempore, rappreseniata & difesa, giusta
procura a margine della comparsa di costituzione, dall’ Avv. Carmela Parisi presso il cui

studio irt Catanzaro via F.Acri n.67 & elettivamente domiciliata ;

RICORRENTE
E
Fallimento =~ T e e .., i1t persona del curatore Avv.”
CONVENUTO CONTUMACE
CONCLUSIONI

Per la ricorrente: “chiede di essere ammessa al passivo del fallimento in epigrafe per la
complessiva somma di € 75.969,56 di cui :
- €22525artt, 2752 e 2749 c.c., n.18 art. 2778 c.c.;
- £23.32427 artt. 2753 e 2749 c.c., 0.l art.2778 c.c;
- €1611,52artt, 27542749 c.c; nB art. 2778 e
. €72.680,14 artt. 2754 € 2749 ¢.c.; n.8 art. 2778 c.c. (50%);
. @18.00 artt. 2754 ¢ 2749 c.eyn.7 art. 2778 c.c
. € 1.371,37 compensi diritti e spese privilegio art 2749 c.c. ¢ cosi complessivamente €
29.730,65 in via privilegiata ed € 46.238,91 in via chirografaria”™
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con ricorso depositato in data 28 febbraio 2006 ¢ notificato al curatore il successivo 21
marzo 2006, unitamente al decreto di fissazione dell’udienia di comparizione e aghi estratti

di ruolo posti a fondamento dell’insinuazione, Ja ETR s.p.a., nella veste di Commissario
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governativo per la riscossione del tributi nella provincia di Catanzaro, chiedeva
’ammissione al passivo del fallimento di 1> 7 abe Top i T i T " Loperla
complessiva somma di € 75.969,56, di cui € 29.730,65 in via privilegiata ed € 46.238,91 in
via chirografaria.
All'udienza di comparizione if Curatore compariva ed eccepiva la mancata notifica di
alcune cartelle nel suoi confronti, in quanto notificate soltanto al fallito e si opponeva,
pertanto, all’ammissione del credito,
11 GD disponeva procedersi all’istruzione della causa.
I.a causa veniva infine rimessa in decisione al collegio all’udienza del 19.04.2007, previa
istruttoria esclusivamente documentale, sulle conclusioni dell’unica parte costituita
riportate in epigrafe,

MOTIVI DELLA DECISIONE
Preliminarmente deve essere dichiarata la contumacia della Curatela convenuta,
11 ricorso & meritevole di accoglimento.
Occorre preliminarmente osservare che in relazione alla verifica del crediti tributan
emergono due principi apparentemente contrastanti, vale a dire il principio del concorso
formnale e della necessitd ed esclusivitd dell’accertamento del pasgsivo (art.52 LF) e la
riserva di giurisdizione posta dall’art. 2 d.lgs. n. 546/1992 in favore delle Commissiond
tributarie.
In virti della richiamata riserva di giurisdizione tributaria, deve essere tenuto fermo il
principio, costantemente enunciato dalla Suprema Corte, secondo il quale la procedura
concorsuale pon attrae nel suo ambito la definizione delle controversie in matenia di
imposta e pertanto la pendenza di contenzioso al riguardo non ostacola |’ammissione del
credito erariale allo stato passivo, seppure con la riserva dell'esito della controversia.
In sostanza, nel procedimento di formazione e verificazione dello stato passivo ai curatore €
preclusa la possibilith di sollevare contestazioni sul merito della pretesa tributaria, potendo
esclusivamente essere eccepita la pendenza del giudizio innanzi alla commissione tributaria
ovvero la pendenza del termine per proporre opposizione al fine di ottenere P'apposizione
della riserva in parola.
Il Giudice fallimentare (Giudice delegato ed, eventualmente, Tribunale), infatti, non ha
alcun potere di sindacato sull’esistenza e sull’ammontare della pretesa tributaria nonché
sulla ritualitd del procedimento di accertamento del tributo e di formazione, emissione e
notifica della cartella di pagamento (ossia sulla legittimita del procedimento impasitiva),
dovendo e potendo unicamente valutare la concorsualitd del credito, vale a dire la sua
insorgenza in epoca anteriore alla dichiarazione di fallimenio (con riferimento alla

verificazione del presupposto tributario, a prescindere dal momento di formatione del
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‘ruolo), 1a prova dello stesso, ossia la sufficienza della documentazione allegata, nonché la
sussistenza delle condizioni per il riconoscimento dei privilegi eventualmente richiesti
In particolare, quanto alla prova del credito, I'indagine del giudice fallimentare deve
“fermarsi al riscontro delt’esistenza di un provvedimento impositivo che integri titolo per
I’esercizio del credito” (Cass.n.15715/2001); a norma dell’art. 87 dpr 602/1973, invero, “se
il debitore.... & dichiarato fallito.. il concessionario chiede, sulla hase del
ruolo. . I’ammissione al passivo della procedura™.
Strumento tipico di prova del credito tributario &, dunque, Festratto di ruolo prodotto in
copia conforme all’originale, che costituisce piena prova ex art. 2718 e, integrando
riproduzione per estratto rilasciata, nelle forme prescritte dalla legge, da depositario a cio
debitamente autorizzato: “alle copie in questione deve riconoscersi valore di prova del
credito ai fini dell'ammissione di esso al passivo fallimentare” (Cass. 4426/94).
Peraltro, nella giurisprudenza della Suprema Corte & emerso un indirizzo — condiviso da
questo Tribunale — che ba introdotto un ulteriore requisito per ’ammissione, ossia la
notifica della cartella esattoriale al curatore “al fine di cﬂnsentirgii di eventualnente
proporre reorso contro il ruolo cosi che i tributi iscritti siano ammessi con la “riserva”
prevista dall’art. 45, secondo comma, dpr 602/1973 (oggi art. 88 del dpr)” (Cass.
N.6032/1998),
Ritiene il Tribunale che questo requigito risnlti integrato anche nell’ipotesi in cui, come
nella presente controversia, gli estratti di ruolo siano notificati al curatore unitamente al
ricorso per 1insinuazione tardiva ex art. 101 L.F., proprio in ragione della funzione di tale
notifica, consistente nel porre la curatela in grado di proporre entro il termine di gz, 60
ricorso innanzi alla commissione tributaria: ed infatti, nell’ipotesi in esame al curatore &
riconosciuto il potere di chiedere 1’ammissione del credito con Papposizione della riserva
di cui all’art. 88 dpr n.602/1973 e di impugnare la cartella innanzi al giudice tributarjo.
In tale evenienza, deve escludersi qualsiasi compressione delle facoltd nconosciute al
curatore e deve., piuttosto, configurarsi 'onere di prendere esplicitamente posizione sul
punto defla impugnazione della cartella, non potendo il curatore limitarsi ad eccepire la
mancata previa notifica senza dedurre quantomeno intenzione di proporre ricorso alla
commissione tributaria,
Rimane escluso, a parere di questo Tribunale, che il curatore possa sollevare in sede di
verifica ovvero nell’ambito del giudizio ex art.101 L.F. eccezioni sul merito della pretesa
tributaria, non potendo conseguire alla previa mancata notifica della cartella il
sovvertimento del riparto di giurisdizione predisposfo dal legislatore.
Orbene, nel caso di specie il curatore, comparendo alla prima udienza, ha eccepito la
mancata previa notifica di alcune cartelle, senza peraltro dedurre di avere proposto, nei

sessanta miorni dalla notifica delle cartelle in allegato al ricorso ex art. 101 Lf, ovvero di







